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PECAS SIMULADAS DA PRATICA PENAL

8° PERIODO

PECA 1 - DATA PARA ENTREGA: 02/03/2026

No dia 15/02/2024, Renato, um técnico de manutencao de ar-condicionado, foi
realizar um reparo na varanda da cobertura de Otavio. Ao entrar no local, deparou-se com
uma escultura hiper-realista de uma serpente naja em posicao de ataque. Acreditando
tratar-se de um animal peconhento real e sentindo-se em perigo iminente, Renato utilizou
uma ferramenta de trabalho para desferir varios golpes no objeto, destruindo

completamente a obra de arte, que era avaliada em R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Diante do ocorrido, Otavio ingressou com uma queixa-crime contra Renato,

imputando-lhe o crime de dano simples (Art. 163, caput, do Codigo Penal).

Nao houve acordo na audiéncia de conciliacao civil e o querelado recusou a proposta
de transagao penal. Durante a instrucao, as testemunhas confirmaram que Renato destruiu
a pega, mas as provas evidenciaram que ele agiu sob a falsa percepcao de que estava sendo
atacado por uma cobra viva, agindo sem a cautela que o homem médio teria para distinguir

o objeto do animal.

Em alegacbes finais orais, o advogado de Otavio (querelante) manifestou-se da
seguinte forma: "O querelante se reporta aos termos da inicial e requer que o juizo decida
conforme a lei”, sem formular expressamente o pedido de condenacdo. A defesa e o

Ministério Publico apresentaram suas alegac¢des logo em seguida.

A Folha de Antecedentes Criminais de Renato registrava uma Unica condenagao

definitiva, em 2022, pelo crime militar de insubordinacao.
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O Juizo do Juizado Especial Criminal da Comarca de Vale Verde, Estado de Serra Azul,
local do incidente, condenou Renato conforme a queixa. O magistrado fixou a pena-base
em 1 més de detencdo. Na segunda fase, reconheceu a reincidéncia em razdo da
condenagdo anterior por crime militar e aumentou a pena em mais 1 més, totalizando 2
meses de detencdo. Estabeleceu o regime semiaberto e negou a substituicao da pena por

restritiva de direitos, justificando a deciséo na reincidéncia do réu.

A sentenca foi publicada e a defesa intimada no dia 10 de outubro de 2025, sexta-

feira. Todos os dias da semana seguinte sao Uteis em territorio nacional.

COMANDO: Na condicao de advogado(a) de Renato, redija a pega juridica cabivel,
excluido o habeas corpus, abordando todas as teses processuais e de direito material. A

peca devera ser datada no ultimo dia do prazo legal de interposigao.

PECA 2 - DATA PARA ENTREGA: 09/03/2026

Bernardo, sem anotagdes prévias em sua folha de antecedentes, foi denunciado
perante o Juizado de Violéncia Domeéstica e Familiar contra a Mulher da Comarca de Vale
Verde, Estado de Rio Grande, por lesdo corporal contra sua companheira, Camila, tipificada
no Art. 129, § 13, do Cddigo Penal. Segundo a exordial, apds uma discusséo motivada por
cilmes, Bernardo, que havia consumido bebidas alcodlicas voluntariamente em um
churrasco, desferiu um empurrdo e um soco no brago de Camila. As escoriacdes e o
hematoma foram descritos em relatério médico detalhado, assinado por profissional de

salde da Unidade de Pronto Atendimento (UPA) onde a vitima buscou socorro.
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Camila habilitou-se como assistente de acusagdo e juntou notas fiscais de
medicamentos e exames complementares no valor de R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais). O
Ministério Publico, na denuncia, formulou pedido expresso para fixagdo de valor minimo

indenizatorio.

Em seu interrogatorio, Bernardo admitiu o consumo excessivo de alcool, alegando
que estava em estado de embriaguez profunda e que, por tal razdo, ndo possuia consciéncia

plena de seus atos no momento do ocorrido.

Encerrada a instrucdao, sobreveio sentenca condenando Bernardo a 2 anos de
reclusdao, em regime aberto. O magistrado concedeu o sursis processual (suspensao
condicional da pena) por 2 anos, mediante a condicdo de prestacdo de servicos a
comunidade no primeiro ano. Bernardo também foi condenado a pagar R$ 1.200,00 a titulo

de danos materiais a Camila.

O MP e a assisténcia de acusacdo conformaram-se com a decisdo. Bernardo, contudo,

interpds recurso de apelagdo, alegando:

1. Nulidade: Auséncia de representacao da vitima (Art. 88 da Lei 9.099/95).

2. Cerceamento de Defesa: Indeferimento de perguntas sobre o historico de
relacionamentos anteriores da vitima.

3. Absolvicdo: Falta de exame de corpo de delito oficial (materialidade).

4. Inimputabilidade: Embriaguez completa no momento do fato.

5. Subsidiariamente: Substituicdo da pena por restritivas de direitos (prestagao

pecuniaria) e exclusao da indenizagao civel.

O Ministério Publico apresentou suas contrarrazdes. O(A) advogado(a) de Camila
(assistente de acusagdo) foi intimado(a) para se manifestar no dia 04 de agosto de 2025,

segunda-feira.
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COMANDO: Na condi¢do de advogado(a) de Camila, redija a pega juridica cabivel,
apresentando todas as teses de Direito Material e Processual para rebater o recurso da
defesa. Data a pega no ultimo dia do prazo, considerando que de segunda a sexta sdo dias

Uteis.

PECA 3 - DATA PARA ENTREGA: 16/03/2026

Agentes da Policia Civil receberam uma delagdo apocrifa, em 15 de marco de 2024,
afirmando que Ricardo estaria operando um esquema de contrabando de eletronicos no
bairro “Vila Verde”, no municipio de Serra Branca, Estado de Rio Grande. Sem realizar
diligéncias prévias e sem mandado judicial, a equipe dirigiu-se ao apartamento de Ricardo
e, aproveitando-se da porta entreaberta, ingressou no domicilio sem autorizacdo de

qualquer morador.

No interior da residéncia, os policiais revistaram o quarto e encontraram, dentro de
uma maleta no fundo de um bad, a quantia de R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais)
em dinheiro vivo. Nao foram encontrados quaisquer aparelhos eletronicos, mercadorias
estrangeiras, notas fiscais falsas ou evidéncias que vinculassem Ricardo ao crime de
contrabando ou a qualquer outra infracdo penal. Com base exclusivamente na apreensdo
do montante, o Ministério Publico ofereceu denuncia contra Ricardo pela pratica do crime
de lavagem de dinheiro, na modalidade "ocultar”, conforme o Art. 1°, caput, da Lei n°

9.613/1998.

O 6rgao ministerial negou a proposta de acordo de nédo persecucdao penal (ANPP)
alegando que o réu seria reincidente. A acusacao indicou como testemunhas os policiais
civis que efetuaram a diligéncia, Inspetor Marcio e Agente Rodrigo. A certiddo de

antecedentes criminais de Ricardo aponta uma Unica condenagdo anterior por ameaga no
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ambito doméstico, cuja pena foi integralmente extinta pelo cumprimento em setembro de

2018.

O Magistrado da 22 Vara Criminal de Serra Branca recebeu a denuncia, ignorando a
auséncia de especificagdo do crime antecedente, e determinou a citacao. Ricardo foi citado
pessoalmente no dia 10 de fevereiro de 2025 (segunda-feira). O dia subsequente é Util em

todo o pais, assim como todos os dias das semanas seguintes (exceto finais de semana).

COMANDO: Na condicao de advogado(a) de Ricardo, redija a peca juridica cabivel,
diferente de habeas corpus, apresentando todas as teses juridicas pertinentes. A peca deve

ser datada no ultimo dia do prazo para apresentacao.

PECA 4 - DATA PARA ENTREGA: 30/03/2026

O Ministério Publico ofereceu denuincia contra Bernardo, Cassio e Douglas. Segundo
a acusacao, Bernardo, um grande incorporador imobiliario, teria prometido e pago
vantagens indevidas para que Cassio, fiscal de posturas municipais, omitisse fiscalizacdes
em seus empreendimentos. Cassio era subordinado a Douglas, que exercia cargo de direcdo
na Secretaria de Obras do Municipio de Porto Real, Estado de Santa Cruz, onde os fatos

ocorreram.

Bernardo foi denunciado pelo Art. 333, paragrafo Unico, do CP; Cassio pelo Art. 317,
§ 1°, do CP; e Douglas pelo Art. 317, § 1°, ¢/c o Art. 327, § 2°, ambos do CP, sob o argumento
de que Douglas detinha o comando da reparticdo e as provas documentais mostravam a

inércia de Cassio.

Cassio firmou acordo de colaboragdo premiada (Lei n°® 12.850/13), homologado

judicialmente, confessando que recebeu R$ 700.000,00 de Bernardo. Afirmou que repassou
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metade dos valores a Douglas, seu chefe, e que agia sob suas diretrizes. Todavia, Cassio ndo

apresentou qualquer prova de corroboragao sobre a participacao de Douglas

Durante a instrugdo, Douglas se aposentou. Cassio manteve o depoimento da
delagdo; Bernardo permaneceu em siléncio; e Douglas negou o crime, comprovando que
seu patriménio (uma casa de veraneio) foi adquirido por meio de doacdo de seu pai,

anexando a escritura publica correspondente.

Ao final, o Magistrado substituiu os debates orais por memoriais. Concedeu prazo
primeiro ao MP e, sucessivamente, prazo comum para os trés réus, gerando protesto

imediato da defesa de Douglas.

A sentenga foi proferida por um Juiz substituto, designado apenas para casos
urgentes, pelo fato de o Juiz titular (que presidiu toda a instrucao) ter se ausentado por trés
dias para um seminario juridico, embora o processo nao tivesse urgéncia. Douglas foi
condenado com base exclusivamente no depoimento do colaborador Cassio. A pena-base
ficou no minimo (2 anos), aumentada em 1/3 por duas vezes sucessivas pelas causas de
aumento do Art. 317, § 1° e Art. 327, § 2°, totalizando 3 anos, 6 meses e 20 dias em regime
aberto, com substituicao por restritivas de direitos. O juiz determinou a cassacdo da
aposentadoria de Douglas (Art. 92, I, 'a’, CP por analogia) e o perdimento de seu imovel, por

considera-lo incompativel com a renda do servidor.

O MP néo recorreu. Vocé, advogado(a) de Douglas, é intimado da sentenga no dia 10

de novembro de 2025, segunda-feira. O dia seguinte e todos os dias da semana sdo Uteis.

COMANDO: Na condigéo de advogado(a) de Douglas, redija a pega juridica cabivel,
diferente de habeas corpus, apresentando todas as teses pertinentes. Data a pega no ultimo

dia do prazo.
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PECA 5 - DATA PARA ENTREGA: 13/04/2026

Felipe atua como prestador de servicos de manutencéao e utiliza ferramentas elétricas
locadas para trabalhar. Em determinada ocasido, notou que, nos fundos de sua casa, havia
uma loja de ferramentas que mantinha um estoque de furadeiras industriais para locacao.
Felipe, visando economizar com o aluguel diario, utilizou-se de uma escada de grande porte
(escalada) para pular o muro do estabelecimento, retirar uma furadeira e devolvé-la em
perfeito estado ao final do expediente. Felipe repetiu essa conduta por seis dias seguidos,

sempre com o proposito de apenas utilizar o bem e restitui-lo logo ap&s.

No sétimo dia, Felipe encontrou o portdo lateral da loja encostado. Entrou e saiu com
um equipamento pela via comum. Contudo, nesse dia, 15 de agosto de 2024, Felipe deixou
a ferramenta cair de um andaime, resultando em perda total do objeto. Ao dar falta do
equipamento, os proprietarios verificaram o circuito interno de TV, identificando as sete
incursdes de Felipe: seis mediante escalada (com devolugéo) e a Ultima pelo portdo (com

destruicao do bem).

O caso foi reportado a delegacia. Durante o inquérito, no dia 20 de setembro de 2024,
Felipe compareceu espontaneamente e pagou a vitima o valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais),
montante que a prépria empresa confirmou ser o valor total do prejuizo relativo a

ferramenta destruida.

O Ministério Publico do Estado de Rio Grande denunciou Felipe como incurso nas
penas do Art. 155, § 4°, inciso Il (escalada), por sete vezes, em concurso material (Art. 69 do
CP). A denuncia foi recebida pela Vara Criminal da Comarca de Serra Azul, local dos fatos,
em 05 de outubro de 2024. A FAC folha de antecedentes criminais) de Felipe indicou que
ele ja havia aceitado uma transagdo penal em 2023. A instrucao confirmou os fatos e o

ressarcimento integral.
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A sentenga condenou Felipe nos termos da denuncia: Art. 155, § 4°, inciso |l, por sete
vezes, em concurso material. A pena-base foi fixada no minimo de 2 anos para cada furto.
O juiz aplicou a SUmula 231 do STJ para nao reduzir a pena aquém do minimo pela confisséo,
tornando-a definitiva em 2 anos por crime. Pelo concurso material, a pena somada foi de 14

anos de reclusdo, em regime inicial fechado.

O MP concordou com a sentenga. Vocé, advogado(a) de Felipe, é intimado(a) no dia

07 de margo de 2025, sexta-feira, sendo todos os dias da semana seguinte Uteis.

COMANDO: Na condicao de advogado(a) de Felipe, redija a pega juridica cabivel,
diferente de habeas corpus, apresentando todas as teses pertinentes. Data a pega no ultimo

dia do prazo para interposicao.

PECA 6 —- DATA PARA ENTREGA: 27/04/2026

Beatriz e Caio, ambos com 21 anos de idade e funcionarios de uma autarquia federal,
celebraram sua lua de mel em um cruzeiro maritimo de luxo. O navio, de grande porte e
com bandeira estrangeira, possui autorizacao para navega¢ao em aguas internacionais. O
casal embarcou no Porto de Fortaleza/CE no dia 15/05/2024, com destino final em Recife/PE.
No dia 16/05/2024, enquanto a embarcagdo navegava em alto-mar (adguas territoriais
brasileiras), Caio, durante uma discussao, desferiu um soco contra Beatriz, causando-lhe uma

fratura na mandibula.

Caio foi isolado em uma cabine pela seguranga do navio e, ao atracar no Porto de
Porto Alegre, no estado de Rio Grande (RG), a vitima foi levada a um hospital. O Ministério

Publico do estado de Rio Grande requereu a prisdo preventiva do agressor, que foi
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indeferida pelo magistrado local sob o argumento de que Caio possuia bons antecedentes

e residéncia fixa.

O laudo pericial confirmou que Beatriz sofreu lesdes graves que geraram
incapacidade para as ocupagdes habituais por 40 dias, com recuperagdo total apds esse
periodo. O Ministério Publico Estadual ofereceu denlncia perante o Juizado de Violéncia
Doméstica e Familiar contra a Mulher de Porto Alegre, imputando a Caio o crime previsto

no Art. 129, § 1°, inciso |, ¢/c §§ 9° e 10, todos do Cédigo Penal.

A denuncia foi recebida e o réu apresentou resposta a acusagao. Durante a instrucao,
a vitima e as testemunhas confirmaram a agressdo. Em seu interrogatorio, Caio confessou a
autoria. A sentenca rejeitou a preliminar de incompeténcia do juizo estadual e condenou

Caio conforme a denuncia.
Na dosimetria:

1. Pena-base: O juiz fixou em 3 anos de reclusdao (média entre o minimo de 1 e o maximo
de 5 anos).

2. Pena Intermediaria: Reconheceu a agravante do Art. 61, Il, 'f, do CP (violéncia
domeéstica), aumentando a pena em 6 meses, totalizando 3 anos e 6 meses.

3. Pena Final: Aplicou a causa de aumento do Art. 129, § 10, do CP, fixando a pena em

4 anos e 8 meses de reclusao.

O regime inicial estabelecido foi o fechado, justificando-se apenas na “repulsa social
ao crime de violéncia contra a mulher”. Além disso, decretou a perda do cargo publico do

réu, com base no Art. 92, 1, ‘a', do CP.

O Ministério Publico foi intimado em 04/11/2025 (terca-feira) e ndo recorreu. A defesa
foi intimada no dia 05/11/2025 (quarta-feira). Todas as cidades citadas possuem estrutura

judiciaria completa (Estadual, Federal e Especializada).
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COMANDO: Na condi¢cdo de advogado(a) de Caio, redija a pega juridica cabivel,
diferente de habeas corpus, abordando todas as teses pertinentes. A peca deve ser datada
no ultimo dia do prazo para interposi¢do, considerando que o dia 07/11 (sexta-feira) é

feriado forense e ndo havera expediente.

PECA 7 - DATA PARA ENTREGA: 04/05/2026

Helena, servidora de carreira do Ministério do Trabalho e Emprego, foi condenada
pela pratica do crime previsto no Art. 313-A do Codigo Penal a pena de 2 anos de reclusao
e 10 dias-multa, em regime inicial aberto, substituida por duas penas restritivas de direitos.
O fato ocorreu em 12/03/2018, quando Helena inseriu dados falsos no sistema de Seguro-

Desemprego para beneficiar Roberto, gerando prejuizo de R$ 60.000,00 aos cofres publicos.

Posteriormente, Helena foi condenada em outros dois processos distintos, com penas
idénticas (2 anos e 10 dias-multa, substituidas por restritivas de direitos), pela utilizagdo do

mesmo modus operandi em datas préximas:

1. Fato ocorrido em 05/04/2018, em favor de Sérgio (prejuizo de R$ 55.000,00);
2. Fato ocorrido em 20/05/2018, em favor de Claudio (prejuizo de R$ 90.000,00).

As trés condenacles transitaram em julgado, respectivamente, em 05/02/2023,
15/02/2023 e 10/03/2023. Helena ndo possui qualquer outro registro em seu histérico

criminal.

As guias de execucdo definitiva foram reunidas perante o Juizo da Vara Federal
Criminal de Beta (vinculada ao TRF da 112 Regido). O magistrado da execucgao, ao analisar
os trés processos, proferiu decisdo aplicando a regra do concurso material (Art. 69 do CP),

somando as penas para totalizar 6 anos de reclusdo. Em razdo do montante da pena, fixou
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o regime fechado, fundamentando que Helena seria reincidente por ter praticado o segundo

e o terceiro crime ap6s o cometimento do primeiro.

Além disso, o Juizo aumentou a pena de multa para 100 dias-multa, alegando
proporcionalidade com a nova pena privativa de liberdade. Por fim, converteu as penas
restritivas de direitos em privativa de liberdade e expediu mandado de prisdao para

cumprimento imediato.

A defesa foi intimada da decisdo no dia 18 de agosto de 2025, segunda-feira.

COMANDO: Na qualidade de advogado(a) de Helena, redija a peca processual
cabivel, diferente de embargos de declaragdo e habeas corpus, deduzindo toda a matéria

de direito cabivel. A peca deve ser datada no ultimo dia do prazo legal.

PECA 8 - DATA PARA ENTREGA: 11/05/2026

No dia 15/07/2024, por volta das 22 horas, Arthur e Bruno foram detidos por uma
guarni¢ao da Guarda Municipal ao sairem da agéncia do Banco Horizonte, no centro de Vila
Velha, Estado de Rio Bravo (RB). Com eles, foram encontrados um martelo, uma talhadeira
e uma alavanca de ferro. A equipe de monitoramento da agéncia havia acionado as
autoridades apds observar, via cameras, a dupla tentando utilizar as ferramentas para
perfurar a blindagem lateral de um terminal de autoatendimento. Apds 40 minutos de
esforcos infrutiferos, Arthur e Bruno desistiram da acdo e sairam do banco, sendo abordados

imediatamente na calgada.

O Inquérito Policial limitou-se a colher os depoimentos dos agentes e dos réus. Com

base nisso, o Ministério Publico ofereceu denuncia por infracdo ao Art. 155, § 4°, incisos |
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(rompimento de obstaculo) e IV (concurso de pessoas), ¢/c Art. 14, inciso Il, todos do Cédigo

Penal. A peca foi distribuida a 22 Vara Criminal de Vila Velha-RB.

A prisao de Arthur foi mantida sob forma preventiva para resguardar a ordem pubilica,
visto que ele possuia uma condenacao definitiva anterior por furto qualificado, cuja pena
fora extinta pelo cumprimento em 20/01/2023. Bruno, por sua vez, obteve liberdade
provisoria na audiéncia de custédia. Posteriormente, a defesa de Arthur impetrou habeas

corpus, logrando sua liberdade mediante medidas cautelares apds 45 dias de custodia.

Durante a audiéncia de instrucao, foram ouvidos primeiro os Guardas Municipais e,
ato continuo, o magistrado realizou o interrogatoério dos acusados, antes de qualquer outra
diligéncia. Os réus confessaram que tentaram quebrar a protecao do caixa, mas que, apos
muito esforco, apenas causaram leves escoriacdes na pintura da maquina, decidindo ir

embora por vontade prépria ao perceberem que nao conseguiriam abrir o terminal.

Encerrada a fase de depoimentos, a defesa requereu oficio a institui¢do financeira. O
Banco Horizonte respondeu formalmente que os terminais daquela agéncia possuem
blindagem de titanio e aco reforcado, sendo absolutamente impenetraveis por ferramentas
manuais de impacto, e que nenhum dano estrutural foi registrado no equipamento. O MP

apresentou alegacdes finais pugnando pela condenagao total.

A defesa foi intimada para se manifestar no dia 22/04/2025 (terca-feira).

COMANDO: Na condicdo de advogado(a) de Arthur e Bruno, redija a peca juridica
cabivel, diferente de habeas corpus e embargos de declaragdo. Apresente todas as teses de
direito material e processual. Data a peca no ultimo dia do prazo, considerando que de

segunda a sexta sdo dias Uteis.
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PECA 9 - DATA PARA ENTREGA: 18/05/2026

No dia 20 de junho de 2021, Lucas, nascido em 15 de maio de 2001, compareceu a
uma festa de confraternizagdo em Recife, Pernambuco. Ciente de que possui uma condigdo
genética rara de hipersensibilidade ao alcool — na qual doses minimas causam intoxicacao
severa —, Lucas passou a noite consumindo apenas suco de laranja. Em dado momento, ele
solicitou um novo copo de suco ao garcom, que, por equivoco, entregou-lhe uma mistura
de suco com vodca. Lucas ingeriu a bebida rapidamente e, em poucos minutos, entrou em

estado de embriaguez completa e involuntaria.

Ao tentar sair do evento, Lucas cruzou com Vitor, de 30 anos, com quem mantinha
uma rivalidade antiga devido a conflitos de vizinhanca. Vitor, percebendo o estado
deploravel de Lucas, passou a proferir insultos e gargalhadas. Desorientado pela substancia,

Lucas utilizou um copo de vidro que segurava para desferir um golpe na face de Vitor.

Vitor foi socorrido e, posteriormente, declarou na Delegacia que sofreu cortes
profundos que exigiram intervencdo cirdrgica, resultando em um afastamento de suas
atividades laborais por 50 dias. Devido ao trauma, Vitor nao realizou o exame de corpo de

delito oficial na ocasido, alegando também ndo possuir os registros médicos do hospital.

O Inquérito Policial foi relatado e enviado ao Ministério Publico que, baseado
exclusivamente na palavra da vitima, denunciou Lucas perante a 32 Vara Criminal de
Recife/PE, imputando-lhe o crime do Art. 129, § 1°, inciso |, do Cddigo Penal. O promotor
negou a Suspensao Condicional do Processo (Art. 89 da Lei 9.099/95), alegando que a pena
maxima de 5 anos impedia o beneficio e que a Folha de Antecedentes Criminais de Lucas
registrava uma condenacao definitiva em 2019 pela contravencao penal de vias de fato (Art.
21 do Decreto-Lei 3.688/41). As Unicas provas anexadas foram a FAC e videos do circuito

interno.
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Apos o recebimento da denuncia, Lucas foi citado pessoalmente em 07 de novembro
de 2022, segunda-feira. Ele procurou assisténcia juridica e entregou ao advogado um laudo
médico particular, feito na noite dos fatos, comprovando sua incapacidade total de
entendimento e autodeterminacdo no momento da agressao devido a ingestdao acidental

de alcool. Indicou como testemunhas o gargom (Marcos) e dois colegas (Felipe e Tiago).

COMANDO: Na qualidade de advogado(a) de Lucas, redija a peca juridica cabivel,
diferente de habeas corpus e embargos de declaracdo, apresentando todas as teses
pertinentes. A peca deve ser datada no Ultimo dia do prazo legal, considerando que todos

os dias da semana sao uteis.

PECA 10 - DATA PARA ENTREGA: 25/05/2026

No dia 10 de maio de 2020, Marcos, revoltado com a negativa de seu pai em financiar
uma viagem, decidiu atear fogo em um galpdo de madeira desativado de propriedade da
familia, situado em uma area rural isolada e de dificil acesso. Marcos espalhou solvente no
local, que estava vazio e cercado por vegetacao rasteira Umida, e iniciou o fogo. As chamas
destruiram o galpdo por completo, mas, devido ao isolamento absoluto da construcao
(quilbmetros de distancia de qualquer outra moradia ou plantacdo) e a auséncia de

transeuntes, o evento nao colocou em risco a integridade fisica ou o patriménio de terceiros.

Marcos foi identificado e confessou o ato. Exame pericial constatou que ele estava
em estado de embriaguez completa, sem capacidade de entender o carater ilicito do fato.
Tal estado decorreu de uma situacao fortuita: Marcos pediu um suco de frutas em um
quiosque, mas o atendente, por brincadeira, adicionou uma dose generosa de destilado sem
seu conhecimento. A mistura, em contato com o medicamento psicotropico que Marcos

utilizava regularmente, potencializou os efeitos e causou a intoxicacao. O laudo pericial do
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local confirmou o dano patrimonial ao pai de Marcos, mas ratificou que jamais houve

exposicao de perigo a coletividade, bens de terceiros ou pessoas.

O Ministério Publico denunciou Marcos perante a 32 Vara Criminal de Curitiba/PR
pela pratica do crime de incéndio (Art. 250 do Codigo Penal). Durante o processo, o juiz
determinou a producao antecipada de provas, ouvindo o pai de Marcos antes da instrucao
sob o argumento genérico de que o decurso do tempo poderia prejudicar a memoria da
testemunha, ja que a pauta estava congestionada. A defesa protestou. Em audiéncia
realizada em 12 de junho de 2022, os fatos foram confirmados, e Marcos reiterou que agiu

sob efeito de substancias, lembrando-se de pouco.
A sentenga condenou Marcos nos termos da denuncia. Na dosimetria:

1. Pena-base: Aumentada em 6 meses por maus antecedentes, citando uma
condenagdo por furto referente a um fato ocorrido em julho de 2020 (posterior ao
incéndio), com transito em julgado em 2021.

2. Segunda Fase: Aplicou a agravante do Art. 61, Il, 'b* do CP (facilitar ou assegurar a
execugao/ocultagdo de outro crime), alegando que o fogo servia para "ocultar sua
insatisfacdo familiar". Nao reconheceu atenuantes.

3. Pena Final: 3 anos e 10 meses de reclusao e multa, em regime semiaberto, negando

a substituicao por restritivas de direitos com base no Art. 44, 1lI, do CP.

O MP nao recorreu. A defesa foi intimada em 19 de agosto de 2024, segunda-feira.

COMANDO: Na condicao de advogado(a) de Marcos, redija a peca juridica cabivel,
diferente de habeas corpus e embargos de declaracdo, apresentando todas as teses

pertinentes. Data a pecga no ultimo dia do prazo legal.




